EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS.

Aqgravo de Instrumento com pedido
de efeito suspensivo — URGENTE!!!

JUIZO PREVENTO: 132 CACIV — DESEMBARGADOR NEWTON TEIXEIRA
CARVALHO (Al n. 1.0000.17.032636-7/001-02-03-04)

Autos de origem n.° 5039752-86.2017.8.13.0024 — 332 VC de BH.
CLASSE: REINTEGRACAO DE POSSE.
Autora: LIMA DRUMOND COMERCIO E EMPREENDIMENTOS LTDA.

ARNALDO PEREIRA ANSELMO, brasileiro, casado, vidraceiro, nascido em
20/05/1984, filho de VALDETE PEREIRA ANSELMO, portador da RG. n.
MG.13455541 e CPF 064.073.466-90, residente e domiciliado na Rua da
Conquista, 06, (RUA DO GROTAO, 07), Bairro Havai, Belo Horizonte/MG, TEL:
(31) 973 568680), JANAINA DA SILVA EVANGELISTA PEREIRA, brasileira,
casada, diarista, nascida em 29/11/1991, filha de JOAO DA SILVA e ADRIANE
DA SILVA EVANGELISTA, portadora da RG n. MG-16.904.842 e CPF n.
106.301.416-65, Residente e domiciliada na Rua da Conquista, 06, (RUA DO
GROTAO, 07), Bairro Havai, Belo Horizonte/MG, TEL: (31) 987 316762 e
ROSELI FERREIRA GOULART, brasileira, casada, auxiliar de limpeza,
nascida em 15/12/1978, filha de MARIO FERREIRA e MARIA DO CARMO
GOULART, portadora da RG n. MG-6.998.791 e CPFR 038.337.846-01,
residente e domiciliada na Rua da Conquista, 06, (RUA DO GROTAO, 07),
Bairro Havai, Belo Horizonte/MG, TEL (31) 986 318071 EOUTRAS FAMILIAS,
vem por intermédio do seu advogado, ELCIO PACHECO, brasileiro,
divorciado, advogado, portador da C.I OAB/MG 117511, RG. n. M.2.154.912
e CPF 421.913.606-10, domiciliado na Rua Alair Pereira de Melo, 75, B.
Betania, Belo Horizonte/MG. Tel (31) 997 673596, e-mail:
elciol3pacheco@hotmail.com, promover em face de LIMA DRUMOND
COMERCIO E EMPREENDIMENTOS LTDA, ja qualificada, nos termos do art.
art, 1015, | do Cddigo de Processo Civil de 2015, AGRAVO DE
INSTRUMENTO C/C PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO.



mailto:elcio13pacheco@hotmail.com

Documentos obrigatorios anexados em sequéncia

V.

Decisdo interlocutoria liminar:

Certiddo de publicacdo do ato ou outro documento semelhante:
Procuracdes do autor/agravado:

Procuracdes do(s) réu(s)/agravante(s) e procuracdo da autora:
Inicial:

Demais documentos encontrados nos autos:

Enderecos dos advogados:

Do Agravante:

ELCIO PACHECO. ... e OAB/MG 117511.
Rua Alair Pereira de Melo, 75, B. Betania, BH/MG, 30.570-130.

Da agravada:
LETICIA D’ERCOLI RODRIGUES DE OLIVEIRA..OAB/MG 36.736.
DIOGO TERRA FRANCA.......cooi i OAB/MG 129.314.

JULIO BERNARDES FROES DINIZ.........cc........... OAB/MG 113.513.
Rua Espirito Santo 1.575,Bairro Lourdes, BH/MG.

EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS
COLENDA CAMARA
EMINENTE DESEMBARGADOR RELATOR
DOUTA PROCURADORIA DE JUSTICA

Razdes recursais

1. Tratam-se os autos de origem de ACAO DE REINTEGRACAO DE

POSSE COLETIVA aforada pela ora agravada contra FLAVIO
FERREIRA PIRES e OUTRAS PESSOAS nominadas, réus incertos,
desconhecidos e ausentes que deveriam ser REPRESENTADOS
PELA DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS.

2. Anota-se que agora, em 20 de marco de 2023, o MM. Juiz, Dr. JOSE

RICARDO DOS SANTOS DE FREITAS VERAS, da 332 Vara Civel de
BH, conforme despacho interlocutério contido no id 9740774137,
determina o despejo/Reintegracdo de Posse de cerca de 100 familias
em um Bairro ja consolidado e urbanizado localizado na Regido Oeste
da Capital, com o seguinte teor;




id 9740774137 — 20/03/2023.

PROCESSO N°: 5039752-86.2017.8.13.0024 A
CLASSE: [REDISTRIBUICAQO] DECLINIO DE COMPETENCIA A ANALISAR (999999)
ASSUNTO: [Esbulho / Turbacdo / Ameaca]

AUTOR: LIMA DRUMMOND COMERCIO E EMPREENDIMENTOS LTDA
REU/RE: FLAVIO FERREIRA PIRES e outros.

Vistos, em correigéo.

1 — Considerando que o estado de calamidade publica ndo mais estd em ordem, o que levou
a suspensdo do cumprimento da liminar expedida por este juizo, conforme r. decisdo de
ID31532970, defiro o pedido de ID 9650637105, formulado pela parte autora.

2 — Expeca-se novo mandado de reintegracdo de posse, ficando, nesse particular,
renovadas as adverténcias contidas na decisdo ja proferida em ID 20956039 e de todas as
demais decisdes também proferidas por este Juizo quando dos encaminhamentos para o
cumprimento do despejo. Considerando as diligéncias ja ocorridas no curso do processo,
juntamente com o mandado

devera ser também expedido oficio ao Comando Geral da Policia Militar de Minas Gerais,
requisitando o auxilio no cumprimento da ordem.

3 - Cumprira o autor as diligéncias necessdrias ao encaminhamento das requisi¢gées e no
acompanhamento do despejo, na parte que lhe cabe.

4 - Dé-se ciéncia a Defensoria Publica e ao Ministério Publico.

Intime-se. Cumpra-se.

Belo Horizonte, data da assinatura eletrénica.




JOSE RICARDO DOS SANTOS DE FREITAS VERAS
JUIZ DE DIREITO — 332 VARA CIVEL

Id. 9761195764 - 30/03/2023.

PROCESSO n°: 5039752-86.2017.8.13.0024

CLASSE: [CIVEL] REINTEGRACAO / MANUTENCAO DE POSSE (1707)
AUTOR: LIMA DRUMMOND COMERCIO E EMPREENDIMENTOS LTDA
REU/RE: FLAVIO FERREIRA PIRES, OUTRAS PESSOAS.

A Sua Exceléncia o Senhor
Rodrigo Piassi do Nascimento
Comandante-geral da Policia Militar de Minas Gerais

MG

MANDADO DE REINTEGRAGCAO DE POSSE.

Senhor Coronel,

realizada por oficial de justica.

Cordialmente,

José Ricardo dos Santos de Freitas Véras
Juiz de Direito da 332 Vara Civel

Cidade Administrativa - Rodovia Papa Jodo Paulo Il, 3777, Serra Verde, Belo Horizonte —

ASSUNTO: REQUISICAO DE FORGCA POLICIAL PARA AUXILIO NO CUMPRIMENTO DE

Pelo presente, extraido dos autos supra, requisito forca policial para auxilio e
providéncias necesséarias ao cumprimento da ordem de reintegracdo de posse a ser

DA ANALISE DIALETICA E DETIDA DA RESPEITAVEL DECISAO
ACIMA QUE COLOCA EM RISCO IMINENTE COM PERIGO DE
DANO IRREVERSIVEL ATINGINDO MAIS DE 100 FAMILIAS QUE
HABITAM A SUPOSTA AREA ALVO DA LIMINAR DE
REINTEGRACAO DE POSSE - DA IMPUGNACAO ESPECIFICADA
DOS TERMOS DA DECISAO GUERREADA - DA FUMACA DO BOM
DIREITO.

. Antes de adentrar na analise da decisdo acima é preciso elencar o0s
impactos sociais negativos que a ordem judicial ora combatida pode
causar na comunidade, em toda a cidade de BH e ao sistema juridico
e principiolégico do Estado Democratico de Direito, se de fato for
cumprida sem analisar em profundidade e verificar que ha um
estrondoso equivoco em relacdo a localizagdo das habitacbes das
familias agravantes e, a localizacdo do terreno que a agravada quer a
qualquer custo, inclusive, através de engodo com retérica rasa, de
colocar criancas em pleno ano letivo desalojadas na rua.



4. Colocar trabalhadores e trabalhadores de baixa renda em risco de
desemprego cuja situacado em testilha lhes obrigara a faltar ao servico
pela perda de suas casas, resultando em transtornos mentais e
psicolégicos ante a perda de seus abrigos.

5. Quantos aos idosos, serdo lancados & rua e ao infortinio de ficar sem
um abrigo digno.

6. Colocar familias inteiras transtornadas com o erro dessa decisdo que
ameacga suas casas erguidas em alvenaria, com ruas pavimentadas e
urbanizadas, com abastecimento de agua e energia pelas estatais
CEMIG E COPASA.

7. Todo esse impacto social negativo pode ser causado, ao custo de um
pedido de protecdo possessOria cuja prova acostada aos autos de
origem é de duvidosa procedéncia. Diga-se que a prova da localizacdo
do bem alvo da Reintegracdo de Posse, NAO FOI DEVIDAMENTE
SOPESADA PELO JUIZ PRIMARIO, conforme ja verificado pelo
eminente Desembargador, Dr. Newton Teixeira de Carvalho.

8. Em sintese e na ordem cronoldgica, o conflito aqui narrado se iniciou
em 2006 e, soO foi judicializado em marco de 2017 com a acgéo
possessoria distribuida perante a 332 VC de BH.

9. A ora agravada alegou que detinha a posse sobre uma area na qual
habitam mais de 100 familias, entre os Bairros, Havai, Alto Havai e
Ventosa, na regido Oeste da Capital.

10.Em que pese as provas da posse da ora agravada ter sido rejeitadas
por ocasido da interposicdo de Al n°® N° 1.0000.17.032636-7/004, o
eminente juiz a quo, nao havia entendido da mesma forma, expedindo
o mandado liminar de reintegracdo de posse em desfavor dessas
familias ora agravantes em 2017.

11. Em face dessa decisdo perfunctoéria prolatada pela 332 VC de BH em
abril de 2017, na qual iria desalojar uma centena de familias e destina-
las ao infortinio, agudizando seu estado de pobreza, o eminente
Desembargador, Dr. Newton Teixeira Carvalho, Relator do Al n® N°
1.0000.17.032636-7/004, ponderando sobre a duvidosa posse da ora
agravada, determinou a época o levantamento de pericia na instancia
primaria, o gue ndo foi feita até hoje:

Al'n° 1.0000.17.032636-7/004.

“(...) Por outro lado, verificamos que a certidao cartoraria,
constante do documento de ordem 10, deixa duvidas com
relacdo a area a ser reintegrada, sendo necessaria,
posteriormente, a realizacdo de pericia, ja que ndo_esta
devidamente delimitada. (Grifo, negrito e destaque nossos)




Ademais, ja se reconhece, ha muito, que o direito de propriedade ndo é de todo
absoluto, mormente porque constituido pelo elemento da funcéo social, que ecoa por
diversos dispositivos da Constituicdo da Republica, notadamente do seu art. 5°, inciso
XXIIl, e, ainda, no art. 170, inciso lll, que estatuem, respectivamente, in verbis:

"Art. 5° XXIII - a propriedade atendera a sua fung¢éo social;"

"Art. 170. A ordem econdmica, fundada na valorizacao do trabalho humano e na
livre iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia digna, conforme os
ditames da justica social, observados os seguintes principios:

(...) I - funcéo social da propriedade;"

Ao erigir a patamares equivalentes o direito de propriedade e o correspondente
atendimento a funcéo social, que Ihe é intrinseca, emanou o legislador instrumentos
gue servem ao julgador como ferramentas para melhor adequar as situacées concretas
as normas de Direito, cuja funcdo primordial se revela na protecao da dignidade
humana, fundamento da Republica (art. 1°, lll, da Constituicao Federal).

Vale considerar que a legislacéo civil proibe o abuso de direito ou o ato emulativo no
exercicio do direito de propriedade, mas cumpre a andlise das circunstancias faticas
pelo magistrado, caso a caso, a fim de compatibilizar o direito de propriedade a
importancia social da posse, especialmente se, como ocorre na espécie, ha instalagdo
de comunidade carente em &rea reconhecida como de especial interesse social.

Dessa maneira, exercendo o juizo de retratagdo, DETERMINO A SUSPENSAO DA
LIMINAR, medida esta que evita o despejo de incontavel de desabrigados e da qual
resultaria a so transferéncia do gravissimo problema social, da caréncia de abrigo de
um lado para outro da cidade.

Determino ainda ao Cartério que:

OFICIE-SE, ao MM. Juiz “a quo”, informando sobre o conteudo desta decisao, devendo
urgentemente ser recolhido o mandado de reintegracdo de posse, até ulterior deciséo
deste Tribunal.

INTIME-SE, o procurador da parte agravada.

Belo Horizonte, 10 de outubro de 2017.

DES. NEWTON TEIXEIRA CARVALHO

12.Segundo a analise contida na decisdo (Al n°® N° 1.0000.17.032636-
7/004) suspensiva dos efeitos da Liminar expedida pelo juiz a quo em
2017, na qual o eminente Relator disse que; *“(...) Por outro lado,
verificamos que a certiddo cartoraria, constante do documento de
ordem 10, deixa duvidas com relacdo a area a ser reintegrada,
sendo necessaria, posteriormente, a realizacdo de pericia, ja que
néo esta devidamente delimitada...”.

13.De fato, ha nos autos de origem, um tremendo equivoco da ora
agravada por que, ao ndo delimitar a area na qual alega que lhe
pertence, NAO logrou éxito em demonstrar que o perimetro da VILA
DA CONQUISTA/VENTOSA, alvo da liminar de reintegracdo de posse
novamente concedida AGORA em 20 de marco de 2023, localizada
na regido oeste da capital, Ihe pertence ou, a0 menos que a
agravada exercia a posse para se socorrer dos interditos possessorios.



14.Reforca a rejeicdo do eminente Desembargador a Liminar de
Reintegracdo de Posse expedida em 2017 o fato de que na prova que
a ora agravada havia fundamentado seu pedido de protecdo, a sua
suposta posse, o0 Cartério de Registro de Imoéveis de BH declarou o
qgue segue: (certiddo anexa)

CARTORIO DO 1° OFICIO DE REGISTRO DE IMOVEIS DE
BELOHORIZONTE-MG.

CERTIDAO DE INTEIRO TEOR

Certifico, nos termos do art. 19 la da Lei n" 6.015, de 31 de
dezembro de 1973, que a presente cépia é reproducao fiel da

matricula n" 48.936 a que se refere. A_presente matricula
nao _preenche os requisitos do artigo 176 da
Lei 6.015/73, tendo em vista que o imoével ndo
esta devidamente identificado e delimitado.
Assim, para se proceder a qualquer ato
registral, torna-se necessaria a retificacdo de
area, com a apresentacao de requerimento do
interessado _instruido com planta e memorial
descritivo, georreferenciados ao _ sistema
geodésico brasileiro (sistema SIRGAS2000),
assinados por profissional habilitado, com
ART, bem como assinatura dos confrontantes,
todos 0s o0s documentos com_ _ firma

reconhecida, conforme exige art. 213, Il da Lei 6.015/73. E o
gue tenho a certificar, pelo que dou fé. Belo Horizonte, 12 de abril
de 2017.

15. Aliado ao fato de que a prova da posse da ora agravada ser de
duvidosa procedéncia, uma vez que o proprio CRI anota na Certidao do
Imovel que a delimitacdo do bem ndo cumpriu com 0s requisitos legais
cumpridos, e mais ainda, QUE o bem objeto da lide NAO tem
ANUENCIA DOS CONFRONTANTES e mais, que se encontrava
abandonada sem cumprir a funcdo social da propriedade. Desses
fundamentos € possivel verificar cabalmente que o perimetro no qual
insere ou, se encontra as familias ora agravantes, ALVO DA
REINTEGRACAO DE POSSE EXPEDIDA PELA INSTANCIA
PRIMARIA agora, em marco de 2023, NAO ABRANGE A AREA QUE
a recorrida diz ser de sua posse ou dominio.

16. Em razao das duvidosas provas de localizacdo do bem objeto da lide,
o eminente Desembargador Newton Teixeira Carvalho no Al n°
1.0000.17.032636-7/004 determinou a realizacdo de PERICIA para
delimitar a verdadeira area da agravada.

17. A ora agravada, inconformada com o resultado dos Recursos
Interpostos pelas familias ora agravantes, reagiu com diversas
contrarrazdes e também interpds outros Recursos que entendia ser de



direito, contribuindo pela longa tramitacdo do feito, cuja liminar até hoje
teve seus efeitos cassados pela instancia superior desse E. Sodalicio.

18.A agravada inconformada com a determinacdo da realizacdo de
PERICIA a fim de saber a real localizacdo do bem a ser reintegrado na
posse interpds RECURSO DE EMBARGOS DE DECLARACAO, tendo
sido rejeitado e confirmado na decisdo, a forte NECESSIDADE DA
RELIZACAO DE PERICIA para localizar a area cuja liminar ordenava a
remocao de um bairro inteiro, Verbis:

Embargos de Declara¢gdo-Cv N° 1.0000.17.032636-7/007

EMENTA: EMBARGOS DECLARATORIOS. INCONFORMISMO COM A DECISAO.
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. Os Embargos de Declaragdo, ao fundamento
de existéncia de omissao e obscuridade, ndo se prestam para modificacdo do
mérito do recurso, demonstrando, o Embargante, na verdade, um simples
inconformismo com o resultado do julgado.

EMBARGOS DE DECLARACAO-CV N° 1.0000.17.032636-7/007 - COMARCA DE
BELO HORIZONTE - EMBARGANTE: L.D.C.E.L. - EMBARGADOS: A.P.A,
J.S.E.P.,, R.F.G.

ACORDAO
(SEGREDO DE JUSTICA)

Acorda esta 132 CAMARA CIVEL deste Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, na conformidade da ata dos julgamentos, em REJEITAR OS
EMBARGOS.

DES. NEWTON TEIXEIRA CARVALHO
RELATOR.

“(...) Por outro lado, como ja dito anteriormente naquela decisdo, verificamos que
a certiddo cartordria, constante do documento de ordem 10, deixa duvidas com
relacdo a area a ser reintegrada, sendo necessaria, posteriormente, a realizacdo de
pericia, ja que ndo estd devidamente delimitada. (...)"

“(...) Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DECLARATORIOS. {...)"

DES. ROGERIO MEDEIROS - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. LUIZ CARLOS GOMES DA MATA - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "REJEITARAM OS EMBARGOS"

Documento assinado eletronicamente, Medida Proviséria n2 2.200-2/2001 de
24/08/2001. Signatédrio: Desembargador NEWTON TEIXEIRA CARVALHO,
Certificado: 0D48148EF948A36F36EBFFA4503C11DC, Belo Horizonte, 12 de abril
de 2018 as 14:59:09. Julgamento concluido em: 12 de abril de 2018. Verificagdo da
autenticidade deste documento disponivel em http://www.tjimg.jus.br - n2




verificador: 100001703263670072018380875

19. Ademais, constata-se que h& um enorme engano com relacdo as
partes arroladas no polo passivo da acdo possessOria em curso na 332
VC de BH, vejamos:

20. A ora agravada, LIMA DRUMOND, deixou sua suposta posse
abandonada, em razdo de que em 2006 outro grupo de
aproximadamente 50 familias (estranhas a lide) edificaram cerca de
50 unidades residenciais na area que foi supostamente reivindicada na
acao possessoéria em debate.

21.0correu que, ajuizada em marco de 2017, a ACAO POSSESSORIA
mencionada, sem a devida e completa qualificacdo dos Réus,
imediatamente o Juizo estranhamente lancou segredo de Justica sobre
0 processo, impossibilitando a publicidade dos atos judiciais, fato
incomum, o tramite em segredo, nas acdes possessorias coletivas.

22.Néo se sabe o porqué dessa confusdo sobre a real localizacdo do
bem, uma vez que a agravada NAO LOGROU EXITO EM
DEMONSTRAR OS LIMITES E CONFRONTAC()ES DA AREA DA
QUAL DISSE SER DE SUA POSSE.

23.A prova do alegado acima pode ser extraida do processo n°® 5052872-
02.2017.8.13.0024 de EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL, interposto
na 332 Vara Civel da Comarca de Belo Horizonte, cuja Ultima
distribuicdo foi em 27/04/2017, com o Valor da causa dado sobre o
montante de R$ 927.086,00, por dependéncia ao Processo de
REINTEGRACAO DE POSSE ora em debate de n°
50397528620178130024.

24.0s Embargos de Terceiros mencionados ja foram arquivados em
razdo da Sentenca julgada improcedente, transitada em julgado, em
desfavor das familias da area inferior do terreno, de suposta posse da
agravada, sem que, por se processo coletivo de conflito pfundiario
urbano, os ora agravantes fossem intimados para manifestar no feito
de Embargos de Terceiros, sem a devida intimagao da Defensoria
Publica e do Ministério Pubico, verbis:



PROCESSO N2 5052872-02.2017.8.13.0024

CLASSE: [CIVEL] EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37)
ASSUNTO: [Posse]

EMBARGANTE:

ABIAS GIL BARBOSA, ANDRE DA SILVA BIANCO, ANTONIO CARLOS TIBURCIO, ALEXANDRE MARCELINO PEREIRA, CARLINDO DIAS
DE OLIVEIRA, EDMAR PIRES, ERNESTO DIEGO GOMES VIEIRA, RUTILEIA GIL AGUILAR, FRANCISLAINE IZABEL DIAS MARCELINO
PEREIRA, MARCO TULIO SILVA RIBEIRO, GIOVANNI TEIXEIRA ABREU SILVA, JOSE MARCELINO PEREIRA FILHO, JOANITA SOUZA DA
SILVA, ROBERTO CARLOS DIAS LACERDA, LUCIENE CRISTINA DOS SANTOS BARRETO, GABRIEL ROCHA GOMES, MAGNO CORREA
DE MORAIS COSTA, ELIOENAY LIBNY DE SOUZA, SIRLANE MARCELINO PEREIRA, MAURICIO DO CARMO SILVA, EDSON HONORIO
DA SILVA, ZILMAR GIL BARBOSA

EMBARGADO:

LIMA DRUMMOND COMERCIO E EMPREENDIMENTOS LTDA

-SENTENCA
Vistos, etc
1 - Relatério

Trata-se de agdo denominada “embargos de terceiro c/c pedido de usucapido extraordindria” ajuizada por Abias Gil
Barbosa, André da Silva Bianco, Alexandre Marcelino Pereira, Sirlane Marcelino Pereira, Ernesto Diego Gomes Vieira, José
Marcelino Pereira Filho, Luciene Cristina dos Santos Barreto, Joanita Souza da Silva, Mauricio do Carmo Silva, Marco Tulio
Silva Ribeiro, Rutiléia Gil Aguilar, Edson Honério da Silva, Elioenay Libny de Souza, Franscislaine Izabel Dias Marcelino
Pereira, Antonio Carlos Tiburcio, Edmar Pires, Magno Correa de Morais Costa, Gabriel Rocha Gomes, Carlindo Dias de
Oliveira, Giovanni Teixeira Abreu Silva, Zilmar Gil Barbosa, Roberto Carlos Dias Lacerda contra Lima Drummond Comércio e
Empreendimentos Ltda., qualificados nos autos.

Consta da inicial que: (i) nos autos da agdo de Reintegracdo de Posse n2 5039752-86.2017, a embargada teve o pedido
liminar deferido em desfavor dos usucapientes, que estdo, desde janeiro de 2006, na posse de parte da area do terreno,
objeto da presente ag¢do, constituido pelas glebas n2 52 a 60, do quarteirdo 02 das Granjas Reunidas Vargem do Cercado,
localizado na Alameda do Grotdo em frente ao n2 36, no bairro Havai, nesta Capital; (ii) os embargantes também estdo na
posse de parte do imével, qual seja, fundos do terreno no final da rua Papoula Vermelha, na qual realizaram diversas
obras; (iii) diversas vezes os autores tentaram localizar o proprietario da area ocupada, inclusive acionaram o Poder
Publico, sem éxito; (iv) cada embargante ocupa, aproximadamente, 200m? da mencionada area, e decidiram se organizar e
cuidar do imdvel, passando assim a ter a posse mansa e pacifica do bem; (v) os embargantes buscam o reconhecimento da
usucapido da area, ou, na impossibilidade, serem indenizados pelas benfeitorias realizadas.

Discorrem sobre o direito alegado, requerendo, em conclusdo, a procedéncia do pedido na forma exposta em paginas
13/14 (ID 21993039). Com o pedido inicial foram juntados documentos.

Liminar indeferida em ID 22111695.

Ante as desisténcias, o processo foi extinto em relagdo aos autores Francislene Izabel Dias Marcelino Pereira, André da
Silva Bianco, Ernesto Diego Gomes e Edmar Pires. Termo de audiéncia de conciliagdo em ID 681107133, sem acordo entre
as partes.

E embargada apresentou resposta e juntou documentos.

Consta da peca de defesa que: (i) os embargantes ndo exercem a posse do imdvel por tempo necessario para a
configuragdo da usucapido extraordinaria; (ii) a invasdo do terreno pelos embargantes deu-se em abril de 2017, momento
em que tiveram inicio as construgdes irregulares; (iii) os embargantes optaram por adentrar no imével alheio e edificarem
ali, o que claramente evidencia ma-fé e enseja a rejei¢do do pedido de retencdo e indenizagdao por benfeitorias. Discorre
sobre o direito alegado, requerendo, em conclusdo, a improcedéncia do pedido.

Apesar de intimada, a parte embargante ndo impugnou a defesa conforme certificado em ID 78998229.
Instadas, a parte embargante pugnou pelo julgamento imediato do processo; a parte embargada requereu a producdo de
prova pericial e testemunhal.

Decisdo interlocutéria de saneamento em ID 121298084, sem manifestacdo das partes.

E o relatério. Decido.




2 - Fundamentagdo

A pretensdo da embargante é de desconstituir a protegdo possessoria conferida a embargada por forga da liminar
concedida na agdo principal, n2 5039752-86.2017.8.13.0024.

Presentes os pressupostos de existéncia e os requisitos de validade do processo, bem assim as condi¢des da agdo. Ndo ha
vicios a sanar.

No mérito, como é sabido, os embargos de terceiros sdo cabiveis por aquele que, ndo sendo parte no processo, sofre
turbagdo ou esbulho na posse de seus bens por ato de apreensao judicial, em casos como o de penhora, depésito, arresto,
sequestro, alienagdo judicial, arrecadagdo, arrolamento, inventario, partilha, ocasidao em que podera requerer lhes sejam
mantidos ou restituidos por meios de embargos, concedendo o citado dispositivo legal legitimidade para a oposi¢do de
embargos de terceiro aquele que ndo participou da relagdo processual e sofreu algum desses atos na posse de seus

bens.

A respeito do tema, vale anotar a ligio de NELSON NERY JUNIOR:

" Somente o terceiro, vale dizer, aquele que ndo é parte, tem legitimidade para opor embargos de terceiro, salvo na
hipétese do CPC 1046 § 22, em que se permite ao que é parte opor os embargos. Além de ter de ostentar a qualidade de
terceiro, o embargante deve ser o senhor ou possuidor da coisa ou direito que tenha sofrido constrigdo judicial. Aquele
que poderia ter sido parte mas néo o foi (v.g., litisconsorte facultativo, assistente litisconsorcial), por ser terceiro, tem
legitimidade para opor esses embargos" (in, Codigo de Processo Civil Comentado, 32 edi¢do, 19 997, RT, p. 1.009).

Ademais, dispde o art. 674, caput, do Cédigo de Processo Civil.

Art. 674. Quem, ndo sendo parte no processo, sofrer constricdo ou ameacga de constrigdo sobre bens que possua ou sobre os
quais tenha direito incompativel com o
ato constritivo, podera requerer seu desfazimento ou sua inibigdo por meio de embargos de terceiro.

Especificamente, os embargantes ndo comprovaram o exercicio da posse de boa-fé sobre a vasta area objeto da presente agdo,
cuja reintegracgdo foi determinada em favor da aqui embargada nos autos principais.

A prépria narrativa dos embargantes evidencia que houve invasdo do imdvel da requerida, ocasido em que iniciaram edificagdes.
Por oportuno, a transcri¢do de trechos da decisdo que deferiu a liminar na reintegragdo de posse ja mencionada, in verbis:

“Especificamente, a posse da autora estd demonstrada pelos documentos que demonstram ser ndo apenas a proprietdria da
gleba, mas também de exercer os atributos da propriedade, murando, limpando, conservando, pagando os impostos respectivos e
contratando prestadores de servigos para a protegdo do local, embora sem éxito nesta ultima providéncia.

As fotografias do local demonstram a invasdo e a tentativa de invasdo do imdvel, fato, alids, corroborado pela certiddo lavrada
pelo Oficial de Justica em ID 20926812 no dia 12/04/2017.

O boletim de ocorréncia policial, a seu turno, comprova que o esbulho e a turbagéo ocorreram em data recente, ou seja, hd menos
de ano e dia.

Por fim, constato inexistir, a essa altura, turbagdo da posse, mas efetivo esbulho da integralidade do imdvel, de vez que a autora
a firma ndo poder mais entrar no terreno tendo em vista a presenga de ocupantes no local.

3 —Mediante essas consideragbes, com fundamento nos artigos 1.210 do Cédigo Civil e 560, 561 e 562 do novo Cddigo de Processo
Civil, DEFIRO A LIMINAR, determinando a reintegragdo da autora Lima Drummond Comér cio e Empreendimentos Ltda. na posse
do bem constituido pelas glebas n® 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59 e 60, do quarteirdo 02, das Granjas Reunidas Vagem do Cercado,
com drea total de 19.030 m? mais ou menos, localizado na Alameda do Grotéo, em frente ao nimero 36, Bairro Havai, nesta
Capital.” — grifos no original.

A prova documental produzida na agdo possessdria foi reproduzida aqui pela embargada e comprova o mesmo contexto fatico
mencionado na liminar acima reproduzida, qual seja, que a demandada exerce os atributos da propriedade, ndo havendo se falar
em abandono do imdvel ha mais de 25 anos, como afirmaram os embargantes.

Também, a alegagdo de posse dos embargantes pelo periodo superior a dez anos ndo encontra supedaneo probatdrio. Pelo
contrério, o esbulho e a turbagdo pelos embargantes é recente. Inclusive, a posse de boa-fé, repito, ndo foi comprovada.

Os embargantes ndo impugnaram a defesa, nem especificaram provas.

A meu ver, faltou a parte embargante com o 6nus que lhe competia, a teor o que dispde o art. 373, |, do CPC, com relagdo ao
exercicio da posse e quanto a natureza de ser exercicio a alcangar a protegdo almejada.

E o escdlio do jurista FREDIE DIDIER JR n3o discrepa, razdo pela qual o fato ndo comprovado deve ser tido como
inexistente:

Onus é o encargo atribuido a parte e jamais uma obrigagdo. (&mldr;) A expressdo "6nus da prova" sintetiza o problema de




se saber quem respondera pela auséncia de prova de determinado fato. Ndo se trata de regras que distribuem tarefas
processuais; as regras de 6nus da prova ajudam o magistrado na hora de decidir, quando ndo houver prova do fato que
tem que ser examinado. Trata-se, pois, de regras de julgamento e de aplicacdo subsididria, porquanto somente incidam se
ndo houver prova do fato probando, que se reputa como ndo ocorrido. (Fredie DIDIER JR in Curso de direito processual
civil. Vol. 2. Salvador: Editora JusPodivm, 2007. p. 55)

Nesse sentido, deve a lide ser decidida em desfavor daquele que tinha obrigagdo de comprovar suas assertivas, entretanto,
nao o fez. Portanto, ndo merece prosperar a tese alegada pelos embargantes.

Por fim, o art. 1.220 do Cédigo Civil prescreve que ao possuidor de ma-fé serdo ressarcidas somente as benfeitorias
necessarias, ndo lhe assistindo o direito de retengdo pela importancia destas, nem o de levantar as voluptuarias.

Sobre o tema, leciona Carlos Roberto Gongalves:

A restrigdo é imposta ao possuidor de ma-fé porque obrou com a consciéncia de que praticava um ato ilicito. Faz jus, no
entanto, a indenizagdo das necessarias porque, caso contrario, o reivindicante experimentaria um enriquecimento
indevido. (em Direito Civil Brasileiro, volume 5: Direito das Coisas. 7 2 Edi¢do. Sdo Paulo: Saraiva, 2012)

Aqui, os embargantes construiram barracos e galpdo e iniciaram a construgdo de casas “ainda em fase de alicerce” (pagina
261), o que ndo se enquadra no conceito legal de benfeitoria necessaria (CC, art. 96, § 32), ndo havendo se falar, portanto,
em indenizagdo.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial, nos termos do art. 487, |, ¢/c art. 490, caput, ambos do CPC.

Condeno a parte embargante ao pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por
cento) sobre o valor da causa (CPC, art. 85, §22), todavia, suspensa a exigibilidade (art. 98, §32).

A parte embargante é isenta do pagamento de custas processuais (art. 10, Il, Lei 14.939/03).
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Belo Horizonte, 10 de dezembro de 2020.

PEDRO CAMARA RAPOSO-LOPES
JUIZ DE DIREITO - 332 VARA CiVEL

25. OBSERVE EXCELENCIA, existe um GRAVE VICIO E NULIDADE
INSANAVEL com a total AUSENCIA DA FORMAQAO TRIANGULAR
DO PROCESSO na instancia priméaria nos autos de REINTEGRACAO
DE POSSE n° 50397528620178130024 ora agravado.

26.A NULIDADE ora questionada reside no fato que nos autos de n°
5052872-02.2017.8.13.0024 - CLASSE: [CIVEL] EMBARGOS DE
TERCEIROS, as familias deste ultimo processo ao tentar embargar a
Liminar expedida na agcdo possessoria, segundo a sentenca proferida,

27. haviam ocupado o terreno da ora agravada e, a liminar foi expedida
contra as familias ora agravantes por equivoco.

28.VEJA que, a acdo possessoria NAO fora movida contra os moradores
qualificados no processo de EMBARGOS DE DECLARACAO acima
aludido. Todavia, na sentenca proferida NA ACAO DE EMBARGOS



DE DECLARACAO, era notério o fato de que as familias embargantes
haviam, segundo entendeu o Juiz, “invadido” o terreno da ora
agravada, porém, estas familias NAO PARTICIPARAM, NAO FORAM
CITADAS NEM POR OFICIAL DE JUSTICA E NEM POR EDITAL,
MUITO MENOS INTIMADAS DE TODOS OS ATOS PROCESSUAIS,
NA ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE cuja liminar apenas
abarcou as familias ora agravantes equivocadamente arroladas no polo
passivo.

29.Veja como foi e para quem foi a Sentenca proferida nos autos de
EMBARGOS DE DECLARACAO:

EMBARGANTE:

ABIAS GIL BARBOSA, ANDRE DA SILVA BIANCO, ANTONIO
CARLOS TIBURCIO, ALEXANDRE MARCELINO PEREIRA,
CARLINDO DIAS DE OLIVEIRA, EDMAR PIRES, ERNESTO DIEGO
GOMES VIEIRA, RUTILEIA GIL AGUILAR, FRANCISLAINE IZABEL
DIAS MARCELINO PEREIRA, MARCO TULIO SILVA RIBEIRO,
GIOVANNI TEIXEIRA ABREU SILVA, JOSE MARCELINO PEREIRA
FILHO, JOANITA SOUZA DA SILVA, ROBERTO CARLOS DIAS
LACERDA, LUCIENE CRISTINA DOS SANTOS BARRETO,
GABRIEL ROCHA GOMES, MAGNO CORREA DE MORAIS COSTA,
ELIOENAY LIBNY DE SOUZA, SIRLANE MARCELINO PEREIRA,
MAURICIO DO CARMO SILVA, EDSON HONORIO DA SILVA,
ZILMAR GIL BARBOSA

EMBARGADO:

LIMA DRUMMOND COMERCIO E EMPREENDIMENTOS LTDA

“(...) pretensdo da embargante é de
desconstituir a protecao possessoria
conferida a embargada por forca da liminar
concedida na acdo principal, n° 5039752-
86.2017.8.13.0024.

Presentes os pressupostos de existéncia e os requisitos de validade
do processo, bem assim as condigbes da acdo. Ndo ha vicios a
sanar.

No mérito, como é sabido, os embargos de terceiros sdo cabiveis por
aquele que, ndo sendo parte no processo, sofre turbacéo ou esbulho
na posse de seus bens por ato de apreensao judicial, em casos como
o0 de penhora, depdsito, arresto, sequestro, alienacdo judicial,
arrecadacgéo, arrolamento, inventario, partilha, ocasido em que podera
requerer Ihes sejam mantidos ou restituidos por meios de embargos,
concedendo o citado dispositivo legal legitimidade para a oposicéo de
embargos de terceiro aquele que ndo participou da relacao
processual e sofreu algum desses atos na posse de seus bens.



A respeito do tema, vale anotar a licio de NELSON NERY JUNIOR:

" Somente o terceiro, vale dizer, aquele que ndo é parte, tem
legitimidade para opor embargos de terceiro, salvo na hipétese do
CPC 1046 § 2° em que se permite ao que é parte opor 0s embargos.
Além de ter de ostentar a qualidade de terceiro, 0 embargante deve
ser o senhor ou possuidor da coisa ou direito que tenha sofrido
constricdo judicial. Aquele que poderia ter sido parte mas ndo o foi
(v.g., litisconsorte facultativo, assistente litisconsorcial), por ser
terceiro, tem legitimidade para opor esses embargos” (in, Codigo de
Processo Civil Comentado, 32 edi¢cdo, 19 997, RT, p. 1.009).

Ademais, dispbe o art. 674, caput, do Codigo de Processo Civil.

Art. 674. Quem, ndo sendo parte no processo, sofrer constricdo ou
ameaca de constricdo sobre bens que possua ou sobre os quais
tenha direito incompativel com o ato constritivo, podera requerer seu
desfazimento ou sua inibicdo por meio de embargos de terceiro.
Especificamente, os embargantes ndo comprovaram o exercicio da
posse de boa-fé sobre a vasta area objeto da presente acdo, cuja
reintegracdo foi determinada em favor da aqui embargada nos autos
principais.

A prépria narrativa dos embargantes evidencia que houve invaséo do
imével da requerida, ocasido em que iniciaram edificacdes. Por
oportuno, a transcricdo de trechos da deciséo que deferiu a liminar na
reintegracdo de posse ja mencionada, in verbis: “Especificamente, a
posse da autora estd demonstrada pelos documentos que
demonstram ser ndo apenas a proprietaria da gleba, mas também de
exercer o0s atributos da propriedade, murando, limpando,
conservando, pagando 0s impostos respectivos e contratando
prestadores de servicos para a protecdo do local, embora sem éxito
nesta dltima providéncia.

As fotografias do local demonstram a invaséo e a tentativa de invasao
do imével, fato, alids, corroborado pela certidéo lavrada pelo Oficial
de Justica em ID 20926812 no dia 1°/04/2017.

O boletim de ocorréncia policial, a seu turno, comprova que o esbulho
e a turbacdo ocorreram em data recente, ou seja, hd menos de ano e
dia.

Por fim, constato inexistir, a essa altura, turbacdo da posse, mas
efetivo esbulho da integralidade do imdvel, de vez que a autora a
firma ndo poder mais entrar no terreno tendo em vista a presenca de
ocupantes no local.

3 —Mediante essas considerac¢fes, com fundamento nos artigos 1.210
do Cadigo Civil e 560, 561 e 562 do novo Cédigo de Processo Civil,
DEFIRO A LIMINAR, determinando a reintegracdo da autora Lima
Drummond Comércio e Empreendimentos Ltda. na posse

do bem constituido pelas glebas n° 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59 e 60,
do quarteirdo 02, das Granjas Reunidas Vagem do Cercado, com
area total de 19.030 m2?, mais ou menos, localizado na Alameda do
Grotéo, em frente ao nimero 36, Bairro Havai, nesta Capital.” — grifos
no original.

30.Ato continuo, com a expedicdo da liminar de reintegracdo de posse,
inaudita altera pars em 2017, cassada pela 22 instancia do TIMG no
mesmo ano, conforme Al n® 1.0000.17.032636-7/004, ainda com a



31.

32.

33.

34.

determinacdo para realizacdo de PERICIA pela 12 Instancia, PARA
DIRIMIR A DUVIDA LOCACIONAL, o llustre oficial de Justica ao
invés de intimar esse grupo de familias qualificadas NO AUTOS DE
EMBARGOS DE TERCEIROS, que ja haviam edificado as suas casas
no suposto bem objeto da lide no ano 2006 na parte inferior do
terreno, intimou as familias dos ora agravantes que moravam na parte
superior da area lindeira. Iniciando para essas familias agravantes
essa via crucis neste processo “kafikiano”, nao se sabe o porqué
dessa confusdo sobre a real localizacdo do bem, uma vez que a
agravada NAO LOGROU EXITO EM DEMONSTRAR OS LIMITES E
CONFRONTACOES DA AREA NA QUAL DISSE SER DE SUA
POSSE.

Com a expedicdo da ordem Liminar de Reintegragdo de Posse nos
autos n°® 50397528620178130024 em 2017, em uma alegada area de
19.095m2?, sobre a qual essas familias qualificadas nos EMBARGOS
DE TERCEIROS, néo foram qualificadas e nem arroladas como Rés e
nem intimadas dos atos processuais subsequentes da ACAO DE
REITEGRACAO DE POSSE até hoje, nem por Oficial de Justica ou
sequer por Edital, por também serem alvos da ordem de despejo.

Basta observar que as familias arroladas nos autos de
REINTEGRACAO DE POSSE foram confundidas com as familias que
supostamente, segundo entendeu o Juiz primario “invadiram o bem
objeto da lide, qualificadas nos autos de EMBARGOS DE
TERCEIROS.

Com efeito, a ndo incorporacédo das familias qualificadas nos autos de
EMBARGOS DE TERCEIROS no PROCESSO DE REINTEGRACAO
DE POSSE ora guerreado, demonstra que a ora agravada por ser de
sua obrigacdo, causou uma retumbante NULIDADE, porque os
pressupostos de existéncia valida ou de desenvolvimento regular do
processo ndo foram cumpridos, do ponto de vista dos critérios
subjetivos e objetivos. Os subjetivos se relacionam aos sujeitos do
processo: juiz e partes e compreendem: competéncia do juiz para a
causa; capacidade civil das partes; a representacdo do advogado.

Com relagéo as partes, ha confusao entre elas, porque no Processo de
Embargos de Terceiros distribuidos por dependéncia ao Processo de
Reintegracdo de Posse a parte de |4 quanto a parte de c4, em ambos
0s processos nao foram citadas ou intimadas para todo os atos
processuais de cada..



35. Por assim dizer, o processo de REINTEGRACAO DE POSSE tem sua
marcha processual com tais vicios e caminha com a inversao
tumultuaria do processo, com partes que NAO TIVERAM O
CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA respeitados porque NAO
foram citados de nenhuma forma para compor os polos passivo ou
ativo de cada acao..

36. Explicando melhor, as familias citadas na ACAO DE REINTEGRACAO
DE POSSE NAO FORAM intimadas para os atos processuais
ocorridos na ACAO DE EMBARGOS DE TECEIROS que tramitava na
dependéncia daquela possessoria, por seu turno, as familias
qualificadas na ACAO DE EMBARGOS DE TERCEIROS, n&o foram
arroladas e cadastradas no polo passivo da ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE, COMO PARTES do processo principal.

37.Ademais, reputa-se uma grave violacdo de preceitos de ordem publica
com o PRE-JULGAMENTO da ACAO DE REINTEGRACAO DE
POSSE quando foi prolatada a sentenca definitiva que confirmou a
Liminar possessoéria proferida nos autos de EMBARGOS DE
TERCEIROS ” amarrados” ao processo principal possessorio.

38.Veja um fragmento da SENTENCA proferida com a qual foi feito o
julgamento da ACAO de REINTEGRACAO DE POSSE tendo o Juiz
julgado a favor da ora agravada dizendo, ipses literis que houve por
parte daquelas familias “efetivo esbulho”, ndo deixando margem para a
instrucdo processual quanto ao mérito da causa possessoria:

“(..)A pretensdo da embargante € de desconstituir a protecéo
possessoria conferida a embargada por for¢ca da liminar
concedida na ac&o principal, n® 5039752-86.2017.8.13.0024.

(..)

(..) Por fim, constato inexistir, a essa altura,
turbacao da posse, mas efetivo esbulho da

inteqralidade do im(')vel, de vez que a autora afirma
ndo poder mais entrar no terreno tendo em vista a presenca
de ocupantes no local.(...)

“(...) 3 — Dispositivo

Ante o0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido inicial,
nos termos do art. 487, |, c/c art. 490, caput, ambos do CPC.

Condeno a parte embargante ao pagamento de custas
processuais e honorarios advocaticios que arbitro em 10%



(dez por cento) sobre o valor da causa (CPC, art. 85, §29),
todavia, suspensa a exigibilidade (art. 98, §3°).

A parte embargante é isenta do pagamento de custas
processuais (art. 10, I, Lei 14.939/03).

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Belo Horizonte, 10 de dezembro de 2020.

PEDRO CAMARA RAPOSO-LOPES
JUIZ DE DIREITO - 332 VARA CIVEL (...)”

39. Com efeito, a sentenca proferida nos autos de EMBARGOS DE

TERCEIROS julga o mérito da causa possessoria, onde em ambas as
acoes as familias NAO SAO AS MESMAS e NEM A AREA ONDE
HABITAM CADA UMA NAO E A MESMA.

40. Desse modo, indaga-se! O mérito da causa possessoéria vai ter o

mesmo entendimento para as familias qualificadas na ACAO DE
REITEGRACAO DE POSSE conforme proferido em sentenca definitiva
que confirma a liminar de despejo nos autos de EMBARGOS DE
TERCEIROS?

41.Se no processo de Embargos de Terceiros, a causa de pedir visava a

desconstituicdo da liminar proferida na acdo possessoéria, sendo que as
partes de cada processo ndo eram e ndo sdo as mesmas, a sentenca
de mérito dessa acdo “embargatdria” servird a todas as pessoas em
ambos 0s processos, mesmo nédo tendo havido a formacao triangular
do processo com as devidas citagdes de todas as partes?

42. A sentenga proferida no processo de EMBARGOS DE TERCEIROS,

pendente & acdo principal de REINTEGRACAO DE POSSE, pés fim
ao processo de embargos, confirmando definitivamente a Liminar
proferida na possessoéria, sendo que NAO SAO AS MESMAS
PESSOAS e nem a mesma area.

43.As partes qualificadas na ACAO DE EMBARGOS DE TERCEIROS néo

foram arroladas na ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE, cuja
liminar proferida em decisao interlocutéria nesta, foi confirmada por
Sentenca meritoria naquela. Assim, a sentenca ndo transitou em
julgado para as partes qualificadas na ACAO DE REINTEGRACAO DE



POSSE porque nao foram citadas/intimadas para os atos processuais
na ACAO EMBARGOS DE TERCEIROS.

44.Veja que o Juiz da 332 CV de BH, nos EMBARGOS DE TERCEIROS
resolve o mérito da ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE ao
sentenciar COM A ANTECIPACAO DE MERITO excluindo as partes
gue nao foram cadastradas.

45.Desse modo, a Sentenca proferida na ACAO DE EMBARGOS DE
TERCEIROS, resolvendo o mérito e confirmando a Liminar de
Reintegracdo de Posse deve ser declarada NULA, em razdo da
existéncia de vicio processual insanavel que macula a coisa julgada
material.

ANALISE DIALETICA DA DECISAO INTERLOCUTORIA DE
REINTEGRACAO DE POSSE NOVAMENTE EXPEDIDA EM 20 DE
MARCO DE 2023 - id 9740774137 — PROCESSO N°: 5039752-
86.2017.8.13.0024

46.Como todos sabem, a partir do més marco de 2020 abateu-se sobre
mundo inteiro, a PANDEMIA DA COVID-19 ceifando centenas de
milhdes de vidas humanas somente por essa causa. No Brasil,
enquanto naquele periodo governantes negavam a ciéncia e, ndo sé a
negavam quanto dificultavam o0 uso da vacina, com iSsoO se
acumularam-se oObtos, conforme divulgado nos noticiarios diarios com
cenas moérbidas de milhares de corpos sem vagas em cemitérios,
pessoas morrendo por falta de estrutura nos hospitais, morrendo por
falta de oxigénio como ocorreu no Estado do Amazonas na capital,
Manaus.

47. Em razao desses acontecimentos tragicos a OMS decretou aos paises
que aderiram as convencOes, acordos e tratados a decretacdo de
Estado de Calamidade Publica com adocdo de medidas radicais de
afastamento social, uso de mascaras e higienizacao constante até que
a vacinagao alcancasse o resultado de diminuir os impactos dessa
infeccéo viral letal.

48. Desse modo, as entidades publicas adotaram também como estratégia
de combate aos efeitos deletérios da COVID a suspensao de servigos,
atividades e atendimentos a fim de amenizar os impactos da doenca
gue se abatia no Brasil.



49.Neste contexto o TIMG por sua vez adotou inUmeras medidas a
contribuir com a diminuicdo da contaminacao, razdo pela qual
muitos dos processos em tramite se alongaram no tempo.

50.No caso dos autos, apos a determinacdo do eminente Desembargador
NEWTON CARVALHO TEIXEIRA no Al n° N° 1.0000.17.032636-
7/004, cuja ordem seria o levantamento pericial do perimetro da area
alvo da decis&o liminar de REINTEGRACAO DE POSSE expedida pela
332 VC de BH. O exame pericial NUNCA FOI FEITO.

51. TAL EXAME PERICIAL TOPOGRAFICO, de suma importancia para
aferir a real localizacdo do imével no qual a agravada pediu a protecao
possessotria alegando suposto esbulho pelas familias agravantes
NUNCA FOI REALIZADO.

52. No RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO N°
1.0000.17.032636-7/002, foi cassada a liminar de reintegracdo de
posse em 19/08/2021, desta feita em razdo de que naquela ocasiao
havia o perigo de exposicdo de centenas de pessoas a
contaminagdo pela COVID, ante as constantes ameagas de
despejo proferidas pela 332 VC de BH. A liminar com ordem de
remocdo forcada de centenas de pessoas, naguela ocasido nao so6
ia colocar familias inteiras ao risco de contagio letal, como
também ia desalojar uma comunidade ja consolidada em suas
moradias, com abastecimentos de energia, agua, equipamentos e
servi¢cos publicos ja instalados na regiéo.

Al n°1.0000.17.032636-7/002 — 19/08/21.

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE -
CASSACAO DA DECISAO - POSSIBILIDADE - LIMINAR — REQUISITOS.

Na acdo de Reintegracdo de posse, nos termos do art. 561, do CPC/15, para o
deferimento da liminar, cabe ao autor provar a posse, a turbacéo ou o esbulho
praticado pelo réu, a data da turbacdo e a perda da posse. O Conselho Nacional de
Justica (CNJ) aprovou recomendacéo aos juizes de todo o pais para que analisem,
com cautela, acdes de desocupacédo coletiva de iméveis urbanos e rurais durante a
pandemia. Em especial, quando envolverem popula¢8es vulneraveis, os juizes devem
respeitar diretrizes estabelecidas pelo Conselho Nacional de Direitos Humanos
(CNDH), que recomenda a suspenséo dos despejos como forma de evitar o
gravamento da disseminac¢éo da covid-19.

AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV N° 1.0000.17.032636-7/002 - COMARCA DE BELO
HORIZONTE -

AGRAVANTE:

A.P.A.,J.SE.P,RF.G.

AGRAVADO: LIMA DRUMMOND COMERCIO E EMPREENDIMENTOS LTDA.

Agravo de Instrumento-Cv N° 1.0000.17.032636-7/002.




ACORDAO
(SEGREDO DE JUSTICA)

Acorda esta 132 CAMARA CIVEL deste Tribunal de Justica de Minas Gerais, na
conformidade da ata dos julgamentos, em DAR PROVIMENTO AO RECURSO.

DES. NEWTON TEIXEIRA CARVALHO
RELATOR.

“(...) Assim, tendo em vista o alto indice de transmissibilidade do novo coronavirus, a
gravissima situagéo de letalidade pela qual os brasileiros passam e o agravamento
significativo do risco de contagio em locais insalubres e com aglomeracao de pessoas, a
manutencdo na posse dos agravantes, € medida que se impdoe.

Ante o0 exposto, DOU PROVIMENTO AO AGRAVO, para que sejam suspensos 0s mandados
de reintegracdo de posse e despejo outrora deferido.

DES. ALBERTO HENRIQUE - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. ROGERIO MEDEIROS - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "DERAM PROVIMENTO AO RECURSO PARA CASSAR A DECISAO
AGRAVADA."

Documento assinado eletronicamente, Medida Proviséria n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001.
Signatario: Desembargador NEWTON TEIXEIRA CARVALHO, Certificado:
57ACC70B878F7053263D460CB5250CC4, Belo Horizonte, 19 de agosto de 2021 as
16:02:38.

Julgamento concluido em: 19 de agosto de 2021. Verificacdo da autenticidade deste
documento disponivel em http://www.tjmg.jus.br - n° verificador:
1000017032636700220211551068

53. Passado o estado de calamidade publica, mas, com o contagio pela
COVID ainda acontecendo, a ora agravada, adentra nos autos de
REINTEGRACAO DE POSSE, com pedido de revigoramento da
ORDEM LIMINAR DE REMOCAO COLETIVA.

54. Com efeito, o Juiz de 1° Grau, em despacho interlocutério, agora
em 20/03/2023 sem perceber que havia determinacdo de
LEVANTAMENTO PERICIAL conforme ja dito no Al n°
1.0000.17.032636-7/004 de 10/10/2017, confirmado nos autos de
Embargos de Declaracdo N° 1.0000.17.032636-7/007 de 12/05/2018
e cuja mesma liminar fora cassada novamente no Al n°
1.0000.17.032636-7/002 - 19/08/21, revigorou a liminar de
reintegracdo de posse, apenas com o fundamento que o periodo
de calamidade pela COVID havia cessado, verbis:

Vistos, em correi¢ao.

1 — Considerando que o estado de calamidade publica ndo mais esta
em ordem, o0 que levou a suspensdo do cumprimento da liminar
expedida por este juizo, conforme r. decisdo de ID31532970, defiro o
pedido de ID 9650637105, formulado pela parte autora.

2 — Expeca-se novo mandado de reintegracdo de posse, ficando,
nesse particular, renovadas as adverténcias contidas na decisdo ja
proferida em ID 20956039 e de todas as demais decisGes também



proferidas por este Juizo quando dos encaminhamentos para o
cumprimento do despejo.  Considerando as diligéncias ja ocorridas
no curso do processo, juntamente com o mandado

devera ser também expedido oficio ao Comando Geral da Policia
Militar de Minas Gerais, requisitando o auxilio no cumprimento da
ordem.

3 - Cumprira o autor as diligéncias necessdarias ao encaminhamento
das requisi¢des e no acompanhamento do despejo, na parte que lhe
cabe.

4 - Dé-se ciéncia a Defensoria Publica e ao Ministério Publico.

Intime-se. Cumpra-se.

Belo Horizonte, data da assinatura eletronica.

55.Exceléncia, funda-se o pedido de suspensédo da liminar de reintegracéo
de posse, em razdo de haver (grave perigo contra criangas,
adolescentes, idosos e demais familias (merecedoras de protecdo
estatal nos termos do art. 226 da CF/88), se por acaso, conforme
decisdo ora combatida, o Batalhdo de Choque da PMMG usar de
violéncia para a retirada compulséria das familias conforme ordenado.

56. E de mais a mais, ha um grave problema processual do modo como
tramitaram esses dois processos, 0 de EMBARGOS DE TERCEIROS
que teve a Sentenca de mérito proferida resolvendo o mérito da ACAO
DE REINTEGRACAO DE POSSE confirmando a Liminar de despejo,
porém, as partes de um processo ndo sao as mesmas do outro, € nao
foi cada uma intimada a manifestar em cada processo. Por um
raciocinio simplista “essa conta nao fecha”!

57.Agora em 20 de marco de 2023, O Juiz priméario, ante tanta confuséo
nos dois processos despachou revigorando a ordem liminar cassada
por varias vezes na 22 instancia ao simples fundamento de que a
COVID ja havia passado. Disse ainda no despacho que o motivo que
levou a suspensédo da liminar fazendo remissdo ao Acérddo contido
nos autos do Al n® 1.0000.17.032636-7/002 — 19/08/21.

58. De todo modo, a suspensédo da Liminar de Reintegracdo de Posse,
NAO apenas levou em consideracéo o estado de Calamidade Publico
oriunda da COVID-19, como também, foi fundamentado a AUSENCIA
dos requisitos do exercicio fatico da posse pela ora agravada. E mais,
a AUSENCIA de prova da posse com a determinacédo de
LEVANTAMENTO TOPOGRAFICO a ser realizado por Expert em
PERICIA determinada pela 22 Instancia nos termos do Aco6rddo
Unéanime contido no Al n°® 1.0000.17.032636-7/004, reafirmado no
Acérdéao Unanime do Recurso sequencial de Embargos de
Declaragédo-Cv N° 1.0000.17.032636-7/007.



59.N&o bastasse todos os Acoérdédos citados acima cassando a ordem de
remocao forcada em debate, NAO BASTASSE a auséncia de provas
incontestaveis do exercicio da posse pela ora agravada, nao bastasse
as NULIDADES arguidas alhures, ainda assim deveria o nobre Juizo
primario fazer cumprir as regras de ordem publica descritas nos
termos do art. 565 do CPC que dispde, verbis:

Art. 565, paragrafo 1° - Caso a liminar seja concedida, mas néao
seja executada em até 1 ano da sua distribuicdo, o juiz devera,
também, marcar audiéncia de mediagéo. Paragrafo 2°, O
Ministério Publico sera intimado para comparecer a audiéncia de
mediacdo em acdo de manutencdo ou reintegracdo de posse em
litigio coletivo. E, havendo beneficiario de justica gratuita, devera
também ser intimada a Defensoria Puablica. Parégrafo 3°, Caso
entenda necessario a efetivagcdo da tutela jurisdicional, o juiz
podera, ainda, comparecer a area discutida no litigio. Paragrafo
4°, Os 6rgaos responsaveis pela politica agraria e pela politica
urbana da Unido, de Estado ou do Distrito Federal e de Municipio
onde se situe a area objeto do litigio poderédo ser intimados para
a audiéncia, a fim de se manifestarem sobre seu interesse no
processo e sobre a existéncia de possibilidade de solugéo para o
conflito possessoério Paragrafo 5°,

60. Por outro lado, as disposi¢des do art. 565 do Novo CPC, também se
aplicam ao litigio sobre propriedade de imoével. Ou seja, ndo €
exclusivo dos litigios coletivos sobre posse direta, mas também sobre
propriedade.

61.Por derradeiro, o pleno do STF acatando medida cautelar na ADPF
828 determinou ao Tribunais estaduais um regime de transicdo a ser
adotado;

1. Tribunais de Justica e Tribunais Regionais Federais devem instalar,
imediatamente, comissdes de conflitos fundiarios que sirvam de apoio aos
juizes. De inicio, as comissdes precisam elaborar estratégia para retomar
decisbes de reintegracdo de posse suspensas, de maneira gradual e
escalonada;

2. As comissBes de conflitos fundiarios devem realizar inspecdes judiciais e
audiéncias de mediacdo antes de qualquer decisdo para desocupacéo,
mesmo em locais nos quais ja haja decisBes que determinem despejos.
Ministério Publico e Defensoria Publica devem participar;

3. Além de decisbes judiciais, quaisquer medidas administrativas que
resultem em remocdes também devem ser avisadas previamente, e as
comunidades afetadas devem ser ouvidas, com prazo razoavel para a
desocupacdo e com medidas para resguardo do direito a moradia, proibindo
em qualquer situacéo a separacao de integrantes de uma mesma familia.



62. Desse modo, o despacho interlocutério proferido agora em 20 de
margo de 2023, ora agravado, desconsiderou todas as determinagdes
NAO desse Tribunal como também as ordenacées contidas no art. 565
do CPC e do STF tendo em conta que a Liminar foi proferida em
2017, 6 anos atras.

63.Pelo exposto requer:

a. Seja com a maxima URGENCIA, novamente suspensa a liminar de
reintegracdo de posse sob o fundamento em tudo o que foi exposto na
causa de pedir Recursa.

b. Seja cassada a liminar de reintegracdo de posse e determine que nos
autos de origem sejam observados todos requisitos de constituicao
valida e regular do processo, determinando ainda que seja inaugurada a
fase de instrucdo com a reafirmacdo de realizacdo de PERICIA
conforme disposto nos Acérdaos do Al n°® 1.0000.17.032636-7/004 e
Embargos de Declaragdo-Cv N° 1.0000.17.032636-7/007.

c. , Seja cassada a liminar de reintegracdo de posse e determine que no
feito de origem o Oficial de Justica diligencie para citar todos os réus
encontraveis no imével objeto da lide e determine ainda que a
autora/agravada, cite os demais, ndo encontrados, incertos e nao
sabidos, por edital com ampla publicidade, em radio, no atrio do férum,
carro de som na regido, jornais de grande circulagdo, cartazes, faixas e
todos 0s meios para que a citacdo editalicia possa alcancar os efeitos
determinados pela Lei.

d. Vistas para a parte agravada, para querendo, oferecer a resposta que
tiver.

e. Vistas ao Ministério Publico para o fim de exercer suas atribuicbes
como fiscal da Lei e da ordem juridica.

f. Pede-se por fim, seja concedido os beneficios da gratuidade judiciaria
aos ora agravantes por serem pobres e ndo poderem arcar com as
custas judiciais sem prejuizo do seus orcamentos familiares e da sua
prole.

g. Pede —se arbitramento de sucumbéncia recursal nos termos na nova lei
processual.

Termos em que
Pede e aguarda deferimento.

Belo Horizonte, 10 de abril de 2023.

ELCIO PACHECO
OAB/MG
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